1

2)

Jan Hauke PlaBmann J.W. Goethe Universitaikfugt am Main/TU Darmstadt

Demokratie und Staat im Konflikt?

Das Urteil des Bundesverfassungsgerichts zum Vertgavon Lissabon aus interdisziplinarer
Perspektive.

Abstract

Das Urteil des Bundesverfassungsgerichts (BVeri@h zogenannten Vertrag von Lissabon fihrte zu
einer intensiven o6ffentlichen, politischen abertatechtswissenschaftlichen Debatte. Die Intensitén
dieser zeigte eindeutig nicht nur die rechtliched@dung des Urteils, sondern auch die seiner
gesellschaftlichen Implikationen. Dieser Beitrag rseeht nun aus einer nicht primar
verfassungsrechtlichen Perspektive das Urteil urie sich anschlieBRende Debatte erstens fir
verschiedenen Forschungsstrange und Disziplinen &ffnen, sowie zweitens grundlegende
Spannungsverhéltnisse des Richterspruchs aufzuzeigd diese drittens mit den neu gewonnenen,
interdisziplinaren Anregungen zu entscharfen.

Es wird argumentiert, dass das genannte Spannuhgéves des Urteils in dem Dilemma von
Universalitdt und Souveranitat zu finden ist. DeeBdemma, das die Politische wie die Staatstheswie
Jean Bodin Uber Kant bis hin zu Arendts Aporien Eie@nschenrechte begleitet, taucht hier erneut im
Widerspruch zwischen supranationaler Rechtssetamadgeiner Demokratie, die im ,Primarraum* des
Nationalen angesiedelt wird, auf. Die Entscheiddeg zweiten Senats des BVerfG Demokratie zuerst an
die Nation als Souveran und ihre Institutionen indén zeigt den Weg, auf welchem das Urteil diesen
Widerspruch aufzulésen versucht. Es soll gezeigter dass diese Entscheidung die Manifestation des
europaischen Demokratiedefizites bedeutet und hiteitig das Demokratieprinzip, das den Dreh und
Angelpunkt des Urteils darstellen soll, konterkarie

In dem die Entscheidung des BVerfG mit Hilfe dies&stagonismus, der sich im Urteil selbst
nachweisen lasst, analysiert wird, ergeben siclermuthehrere Anknipfungspunkte fur interdisziplinare
Fragestellungen. Zwei dieser Anregungen werdendt@lvertretend dargestellt um die Méglichkeiten
eines solchen Ansatzes aufzuzeigen. Erstens kiBiuelien, zu der Beurteilung von Steuerungsfahigkeit
durch nationales Recht und national verbleibendendkeatie, der Perspektive der soziologischen
Weltgesellschaftsforschung entnommen werden. DBégdien verweisen auf, wenn nicht global so doch
trans-, supra- und internationale, Verflechtungeron v gesellschaftlichen und rechtlichen
Zusammenhangen und sich daraus ergebenen Stesigroipligmen. Zudem gibt diese Perspektive den
Blick frei auf einen sich stark wandelnden Begrifés Volkes, aus welchem im demokratischen
Nationalstaat alle Macht begriindet wird. Durch srationale Migration, sowohl zwischen den Staaten
der EU wie auch von ihren sidlichen und 0Ostlicheren@en her, verandert sich der vom
Bundesverfassungsgericht tber ,kulturelle, histdres sprachliche Vorverstandnisse klar zu fassende
Volksbegriff. Hier setzten somit zweitens politilssenschaftliche und vor allem politiktheoretische
DenkanstdRe an, die aus den Bedingungen transakioviergesellschaftlichung normative Fragen an
die Exklusivitat nationaler Staatsbirgerschafiestel
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Die Kombination dieser Gesichtspunkte fihrt dannArmegungen, wie das beobachtete Dilemma des
Urteils aufgebrochen werden kdnnte. So lie3en siithHilfe der Unionsbirgerschaft, als postnationale
Staatsburgerschaft verstanden, Rechte auch flrahigissige Drittstaatenangehérige ausbuchstabieren,
die der Einheit von Autoren und Adressaten des Re@mntsprechen und die Exklusivitdt des
Volksbegriffes abmildern wiirden. Zudem koénnte edénfassungsrechtlich abgestimmtes Zusammenspiel
der verschiedenen Reprasentationsorgane auf régipnaationaler und supranationaler Ebene die
Manifestation des aufgezeigten Demokratiedefiatgfedern.

Dieser Beitrag zeigt also, dass sich durch die yssabes Urteils entlang der Leitdifferenz Souveéini
und Universalitat gravierende Schwachen der Entdohg ausmachen lassen. Das Hinzuziehen von
interdisziplinaren Fragestellungen fihrt zu mogiich inklusiveren Mechanismen demokratischer
Herrschaft, welche somit nicht mehr ausschlie3liber die Nation zu denken ist. Zudem 6ffnet dieser
Beitrag die rechtswissenschaftliche Debatte fir 8ieziologie, die Politikwissenschaft und hier
insbesondere fur die Politische Theorie um weifarschlussfahigkeit herstellen und sichern zu kénnen



